
 



รายงานผลการรับฟังความคิดเห็นและรายงานผลการวิเคราะห์
ผลกระทบที่อาจเกิดจากร่างพระราชบัญญัติ 
 
 
  
 
 

ส่วนที่ ๑ ข้อมูลพื้นฐานของร่างพระราชบัญญัติ 
๑. ร่างพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

   กฎหมายใหม่   แก้ไขเพ่ิมเติม  ยกเลิก 
 
๒. หลักการและเหตุผล 

๒.๑ หลักการ  
แก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
๑. ก าหนดให้สามีหรือภริยาที่มิได้จดทะเบียนสมรส พ่ีน้องร่วมบิดามารดา หรือพ่ีน้องร่วม

บิดาหรือมารดาเป็นผู้เสียหาย (เพ่ิมมาตรา ๕ (๒/๑))  
๒. ก าหนดให้การชันสูตรพลิกศพสามารถด าเนินการได้โดยแพทย์ประจ าโรงพยาบาลเอกชน

ในประเทศหรือต่างประเทศ (ยกเลิกความในวรรคหนึ่ง ของมาตรา ๑๕๐) 
๒.๒ เหตุผล 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีบทบัญญัติบางประการที่ล้าสมัย ไม่เป็นไปตาม

สภาพของสังคมไทยในปัจจุบัน ซึ่งประชาชนบางส่วนอาศัยอยู่ร่วมกันฉันท์สามีภรรยาโดยมิได้มีการจดทะเบียน
สมรส หรือไม่มีคู่ครองมากข้ึน ท าให้เมื่อเกิดความเสียหายทางอาญาขึ้น สามีหรือภริยาที่ไม่ได้จดทะเบียนสมรส 
พ่ีน้องร่วมบิดามารดา หรือพ่ีน้องร่วมบิดามารดาไม่อาจเป็นผู้เสียหายได้ รวมถึงในปัจจุบันมีปัญหาเกี่ยวกับการ
ชันสูตรพลิกศพที่ให้โรงพยาบาลของรัฐเป็นผู้ด าเนินการเป็นหลักแต่กลับไม่ได้รับความเชื่อมั่นจากประชาชน
เท่าที่ควร จึงจ าเป็นต้องเพ่ิมอ านาจแพทย์ประจ าโรงพยาบาลเอกชนในประเทศหรือต่างประเทศที่มีมาตรฐาน
เป็นที่ยอมรับสามารถด าเนินการชันสูตรพลิกศพได้โดยตรง ดังนั้น เพ่ือให้มีกลไกทางกฎหมายที่ทันสมัย
สามารถน าไปปฏิบัติได้อย่างมีประสิทธิภาพเป็นไปตามสภาพสังคมปัจจุบัน รวมถึงเป็นการคุ้มครองสิทธิ
เสรีภาพและอ านวยความยุติธรรมให้กับประชาชนมากขึ้น  

๓. ผู้เสนอร่างพระราชบัญญัติ 

  สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร    ประชาชนเข้าชื่อเสนอกฎหมาย 
 นายมงคลกิตต์  สุขสินธารานนท์ สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรกับคณะ เป็นผู้เสนอ 
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ส่วนที่ ๒ การรับฟังความคิดเห็นและสรุปผลการรับฟังความคิดเห็น  
๑. ข้อมูลประกอบการรับฟังความคิดเห็น 
 ก าหนดให้สามีหรือภริยาที่ไม่ได้จดทะเบียนสมรส พ่ีน้องร่วมบิดามารดา หรือพ่ีน้องร่วมบิดาหรือ
มารดาจัดการแทนผู้เสียหาย เฉพาะในคดีอาญา ซึ่งผู้เสียหายถูกท าร้ายถึงตาย หรือบาดเจ็บจนไม่สามารถจัดการ
เองได้  
 ในกรณีที่จะต้องมีการชันสูตรพลิกศพ  ให้พนักงานสอบสวนแห่งท้องที่ที่ศพนั้นอยู่กับแพทย์ทาง
นิติเวชศาสตร์ซึ่งได้รับวุฒิบัตรหรือได้รับหนังสืออนุมัติจากแพทยสภาท าการชันสูตรพลิกศพ ถ้าแพทย์ทางนิติเวช
ไม่มีหรือไม่อาจปฏิบัติหน้าที่ได้ ให้แพทย์ประจ าโรงพยาบาลของรัฐปฏิบัติหน้าที่ แพทย์ประจ าโรงพยาบาล 
ของรัฐไม่มีหรือไม่อาจปฏิบัติหน้าที่ได้ ให้แพทย์ประจ าส านักงานสาธารณสุขจังหวัดหรือแพทย์ประจ าโรงพยาบาล
เอกชนที่ประกอบวิชาชีพเวชกรรมที่ขึ้นทะเบียนตามระเบียบของกระทรวงสาธารณสุข หรือแพทย์ประจ า
โรงพยาบาลเอกชนในต่างประเทศที่มีมาตรฐานเป็นที่ยอมรับและได้รับหนังสืออนุมัติจากหน่วยงาน 
ที่เกี่ยวข้องของประเทศนั้นปฏิบัติหน้าที่ และเป็นเจ้าพนักงานตามประมวลกฎหมายอาญา ให้พนักงานสอบสวน
และแพทย์จัดท าบันทึกรายละเอียดการชันสูตรพลิกศพทันที และท ารายงานแนบท้ายบันทึกรายละเอี ยดการ
ชันสูตรพลิกศพภายในเจ็ดวันนับแต่วันที่ได้รับแจ้งเรื่อง กรณีมีความจ าเป็นให้ขยายระยะเวลาได้ไม่เกินสองครั้ง 
ครั้งละไม่เกินสามสิบวัน โดยบันทึกเหตุผลและความจ าเป็นไว้ในส านวนชันสูตรพลิกศพ รายงานดังกล่าวเป็นส่วน
หนึ่งของส านวนชันสูตรพลิกศพ กรณีความตายมิได้เป็นผลแห่งการกระท าความผิดอาญา ให้พนักงานสอบสวนส่ง
ส านวนชันสูตรพลิกศพไปยังพนักงานอัยการด าเนินการตามมาตรา ๑๕๖ 
 

๒. ผู้เกี่ยวข้องทีไ่ด้รับหรืออาจได้รับผลกระทบจากร่างพระราชบัญญัติ 
 (๑) กระทรวงยุติธรรม   
 (๒) ส ำนักงำนต ำรวจแห่งชำติ 
 (๓) อัยกำรสูงสุด 
 (๔) ประชำชนทั่วไป 
 

๓. ประเด็นการรับฟังความคิดเห็น 
 ๑) สมควรก าหนดให้สามีหรือภริยาที่ไม่ได้จดทะเบียนสมรส พี่น้องร่วมบิดามารดา หรือพ่ีน้อง
ร่วมบิดาหรือมารดาจัดการแทนผู้เสียหาย หรือไม่ 
 ๒) สมควรก าหนดแก้ไขเพ่ิมเติมไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยให้แพทย์
ประจ าโรงพยาบาลเอกชนในประเทศ หรือแพทย์ประจ าโรงพยาบาลเอกชนในต่างประเทศ สามารถด าเนินการ
ชันสูตรพลิกศพได้ หรือไม่ 
 

๔. ระยะเวลาและวิธีการการรับฟังความคิดเห็น 
๔.๑ ระยะเวลาในการรับฟังความคิดเห็น 

ตั้งแต่วันที่ ๙ สิงหาคม ๒๕๖๕ ถึงวันที่ ๒๐ กันยายน ๒๕๖๕ รวมระยะเวลา จ านวน ๔๓ วัน 
๔.๒ วิธีการรับฟังความคิดเห็น 

๑) ผ่านระบบเทคโนโลยีสารสนเทศของรัฐสภา www.parliament.go.th 
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๒) ส่งประเด็นไปรับฟังผู้ที่เกี่ยวข้องโดยตรง ประกอบด้วย 
     (๑) กระทรวงยุติธรรม   
     (๒) ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
     (๓) ส ำนักงำนอัยกำรสูงสุด 
      

๕. สรุปผลการรับฟังความคิดเห็น  
๕.๑ ข้อมูลทั่วไปผู้ร่วมแสดงความคิดเห็น 

จากระบบเทคโนโลยีสารสนเทศของรัฐสภา www.parliament.go.th จ านวน ๘ ราย 
จากการส่งประเด็นไปรับฟังผู้ที่เกี่ยวข้องโดยตรง 
ส่วนราชการ หน่วยงานของรัฐ องค์กรเอกชน ที่ได้แสดงความคิดเห็นมี จ านวน ๓ ราย 

ประกอบด้วย 
(๑) กระทรวงยุติธรรม    
(๒) ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

     (๓) ส ำนักงำนอัยกำรสูงสุด 
๕.๒ ผลการรับฟัง 
 ผลการรับฟังผ่านระบบเทคโนโลยีสารสนเทศของรัฐสภา www.parliament.go.th และ 

จากการส่งประเด็นไปรับฟังผู้ที่เก่ียวข้องโดยตรง สรุปได้เป็นรายประเด็นดังนี้ 
 

http://www.parliament.go.th/
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 ประเด็นที่ ๑ สมควรก าหนดให้สามีหรือภริยาที่ไม่ได้จดทะเบียนสมรส พ่ีน้องร่วมบิดา
มารดา หรือพ่ีน้องร่วมบิดา หรือมารดาจัดการแทนผู้เสียหาย หรือไม ่

เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 
- เห็นด้วยในส่วนที่แก้ไขเพ่ิมเติมให้พ่ีน้องร่วมบิดา
มารดา หรือพ่ีน้องร่วมบิดา หรือมารดาจัดการแทน
ผู้เสียหายนั้น เป็นการขยายขอบเขตของบุคคลที่
สามารถจัดการแทนผู้ เสียหายได้ โดยไม่ขัดกับ
หลักการดังกล่าว (กระทรวงยุติธรรม) 

 

- การก าหนดให้พ่ีน้องร่วมบิดามารดา หรือพ่ีน้อง
ร่วมบิดาหรือมารดามีอ านาจจัดการแทนผู้เสียหาย 
เห็นว่ามีความเหมาะสม เนื่องจากเป็นบุคคลที่มี
สัมพันธ์ใกล้ชิดกับผู้ เสียหายและการพิสูจน์ถึ ง
ความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับผู้เสียหาย และการพิสูจน์ถึง
ความสัมพันธ์สามารถกระท าได้โดยง่าย แต่ควร
ก าหนดหลักเกณฑ์และเงื่อนไขที่ให้บุคคลดังกล่าวมี
อ านาจจัดการแทนผู้เสียหายได้ (ส านักงานอัยการ
สูงสุด)  
 

-  

- ไม่เห็นด้วยกับการก าหนดให้มีสามีหรือภริยาที่
ไม่ได้จดทะเบียนสมรสจัดการแทนผู้เสียหาย ซึ่งไม่
สอดคล้องกับหลักการในมาตรา ๕ (๒) แห่งประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่ให้สิทธิดังกล่าว 
แก่ทายาทโดยธรรม เป็นสถานะที่บุคคลมีอยู่ตาม
กฎหมาย โดยการเป็นสามีหรือภริยาจะมีขึ้นต่อเมื่อ
ได้ท าการสมรสอย่างถูกต้องตามประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์ การแก้ไขเพ่ิมเติมให้ครอบคลุม
บุ ค ค ล ที่ อ ยู่ ร่ ว ม กั น โ ด ย ไ ม่ ไ ด้ ท า ก า ร ส ม ร ส  
อาจก่อให้เกิดปัญหาในการพิสูจน์ความสัมพันธ์ในแต่
ละกรณี และไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์เดิมที่ระบุ
บุคคลที่มีสถานนะตามกฎหมายที่ ชัดเจนแล้ว 
(กระทรวงยุติธรรม) 
-การก าหนดให้สามีหรือภริยาที่ไม่ได้จดทะเบียน
สมรสมีอ านาจจัดการแทนผู้เสียหายอาจก่อให้เกิด
ปัญหา ในทางปฏิบัติเนื่องจากต้องพิสูจน์ว่ากรณีใด
เข้าเงื่อนไขของการอยู่กินด้วยกันฉันสามีภริยา
โดยเฉพาะกรณีที่ผู้เสียหายมีสามีหรือภริยาในทาง
พฤตินัยจ านวนหลายคน จะเกิดปัญหาว่าบุคคลใด
ควรมีอ านาจจัดการแทนผู้เสียหาย และอาจมีการ
แอบอ้างท าให้ผู้ เสียหายเสียสิทธิ์ได้ (ส านักงาน
อัยการสูงสุด) 
- เห็นว่าประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา ๕ (๒) ได้บัญญัติให้บุคคลที่มีอ านาจจัดการ
แทนผู้เสียหายที่ถูกท าร้ายถึงตายหรือบาดเจ็บจนไม่
สามารถจัดการเองไว้แล้ว (ส านักงานต ารวจ
แห่งชาติ) 

  

 ประเด็นที่ ๒ สมควรก าหนดแก้ไขเพ่ิมเติมไว้ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
โดยให้แพทย์ประจ าโรงพยาบาลเอกชนในประเทศ หรือแพทย์ประจ าโรงพยาบาลเอกชนในต่างประเทศ 
สามารถด าเนินการชันสูตรพลิกศพได้ หรือไม่ 

เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 
แพทย์ผู้เข้าร่วมชันสูตรพลิกศพควรเป็นแพทย์ที่มี
ความรู้ความเชี่ยวชาญเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพมี
ความเป็นกลาง และเห็นความจ าเป็นในการให้

- การก าหนดเพ่ิมเติมให้แพทย์ประจ าโรงพยาบาล
เอกชนในประ เทศหรื อต่ า งประ เทศสามารถ
ด าเนินการชันสูตรพลิกศพได้ ในทางปฏิบัติอาจมี
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เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 
ความเห็นในกระบวนการยุติ ธรรม เนื่ องจาก
ความเห็นของแพทย์ในส่วนที่เกี่ยวกับการชันสูตร
พลิกศพอาจอาจเป็นพยานหลักฐานส าคัญในคดี 
หากด าเนินการโดยแพทย์ประจ าโดรงพยาบาล
เอกชนหรือโรงพยาบาลเอกชนในต่างประเทศ แล
ตรวจสอบคุณวุฒิได้ยาก ท าให้ผลการชันสูตรขาด
ความน่าเชื่อถือ และอาจมีความยากล าบากในการ
น าแพทย์จากต่างประเทศมาความเป็นพยานในศาล 
และยังมีประเด็นเรื่องงบประมาณค่าใช้จ่ายเป็น
ภาระด้านภาษี (ส านักงานอัยการสูงสุด) 
 

ปัญหาหรืออุปสรรคด้านการประสานงานซึ่งจะท าให้
เกิดความล่าช้าในการชันสูตรพลิกศพ และอาจเพ่ิม
ภาระค่าใช้จ่ายให้กับภาครัฐในการจ่ายค่าตอบแทน 
หรือค่าป่วยการ ค่าพาหนะเดินทาง และค่าเช่าที่พัก
ตามระเบียบที่กระทรวงก าหนด ตามมาตรา ๑๕๐ 
วรรคสิบสอง แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
และเป็นการยากต่อการก ากับดูแลการปฏิบัติงานซึ่ง
อาจส่ งผลกระทบต่อประสิทธิภาพในการเก็บ
พยานหลักฐานและการป้องกันการแสวงหาประโยชน์
โยมิชอบจากศพ เห็นควรใช้มาตรการในการบังคับใช้
กฎหมายปัจจุบันให้มีประสิทธิภาพแทน (กระทรวง
ยุติธรรม) 
- ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาอาญา มาตรา ๑๕๐ 
ได้บัญญัติสาระส าคัญในการชันสูตรพลิกศพบุคคลผู้
ซึ่งเสียชีวิตโดยผิดธรรมชาติตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา ๑๔๘ จะต้องกระท า
โดยพนักงานสอบสวนแห่งท้องที่ที่ศพนั้นอยู่ โดย
แพทย์ที่ได้รับใบอนุญาตประกอบวิชาชีพเวชกรรม
จากแพทยสภาโดยมีล าดับตามที่บัญญัติไว้เพ่ือให้การ
ชันสูตรพลิกศพ ณ สถานที่พบศพ สามารถด าเนินการ
ได้อย่างรวดเร็ว ส่งผลให้ศพไม่เกิดการเปลี่ยนสภาพ
มาก สถานที่พบศพ สามารถด าเนินการได้อย่าง
รวดเร็ว ท าให้ศพไม่ เกิดการเปลี่ยนสภาพมาก 
สถานที่พบศพและสถานที่ เกิ ด เหตุ ไม่ เกิดการ
เปลี่ยนแปลง หากมีการแก้ไขโดยยกเลิกความใน
วรรคหนึ่ง ของมาตรา ๑๕๐ ขัดต่อเจตนารมณ์ของ
กฎหมายปัจจุบัน และการชันสูตรพลิกศพของแพทย์
โรงพยาบาลเอกชนในต่างประเทศท่ีมีมาตรฐานเป็นที่
ยอมรับ ไม่สามารถกระท าได้ในประเทศไทย เพราะ
แพทย์ต่างประเทศไม่มีใบประกอบอนุญาตประกอบ
วิชาชีพเวชกรรมจากแพทยสภาของประเทศไทย
(ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

  

 ๕.๓ ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 
 (๑) ควรสอบถามหน่วยงานที่รับผิดชอบด้านอัตราก าลังของแพทย์และหน่วยงานที่
ควบคุมดูแลด้านมาตรฐานการประกอบวิชาชีพของแพทย์ 
  (๒) กรณีสามีภริยาที่ไม่ได้จดทะเบียนสมรส พ่ีน้องร่วมบิดามารดา หรือพ่ีน้องร่วมแต่
บิดา หรือมารดา ให้มีอ านาจจัดการแทนด้วยนั้น ควรเป็นกรณีที่ไม่มีบุคคลที่ไม่มีบุคคลที่มีอ านาจจัดการแทน
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ผู้เสียหายตามมาตรา ๕ (๒) ซึ่งบุคคลดังกล่าวสามารถใช้สิทธิในการกล่าวโทษว่ามีการกระท าผิดอาญาต่อ
พนักงานสอบสวนได้ในฐานะประชาชนทั่วไป เพ่ือให้มีการสอบสวนคดีอาญาเกิดขึ้น 
 (๓) กรณีญาติผู้มีสิทธิตามกฎหมาย มีความประสงค์ให้มีการผ่าพิสูจน์ศพในต่างประเทศ 
สามารถผ่าพิสูจน์ศพในต่างประเทศได้ตามต้องการ ภายหลังกระบวนการชันสูตรพลิกศพและกระกระบวนการ
ผ่าพิสูจน์ศพของแพทย์ในประเทศไทยเสร็จสิ้นแล้ว  

ส่วนที่ ๓ รายงานผลการวิเคราะห์ผลกระทบอันเกิดจากร่างพระราชบัญญัติ 
๑. ความเป็นมา สภาพปัญหา ความจ าเป็นที่จะต้องตราพระราชบัญญัติ 
 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในปัจจุบันโดยเฉพาะบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการ
ชันสูตรพลิกศพไม่สอดคล้องกับสภาพของสังคมไทยในปัจจุบันที่ประชาชนบางส่วนอาศัยอยู่ร่วมกันฉันท์สามี
ภรรยาโดยมิได้มีการจดทะเบียนสมรส ท าให้เมื่อเกิดความเสียหายทางอาญาขึ้นบุคคลซึ่งอยู่ร่วมกันฉันท์สามี
ภรรยาที่ไม่ได้จดทะเบียนสมรส พ่ีน้องร่วมบิดามารดา หรือพ่ีน้องร่วมบิดามารดาไม่อาจเป็นผู้เสียหายได้ 
รวมถึงในปัจจุบันมีปัญหาเกี่ยวกับการชันสูตรพลิกศพที่ให้โรงพยาบาลของรัฐเป็นผู้ด าเนินการเป็นหลักแต่กลับ
ไม่ได้รับความเชื่อมั่นจากประชาชนเท่าที่ควร จึงจ าเป็นต้องเพ่ิมอ านาจแพทย์ประจ าโรงพยาบาลเอกชนใน
ประเทศหรือต่างประเทศที่มีมาตรฐานเป็นที่ยอมรับสามารถด าเนินการชันสูตรพลิกศพได้โดยตรง ดังนั้น 
เพ่ือให้มีกลไกทางกฎหมายที่ทันสมัยสามารถน าไปปฏิบัติได้อย่างมีประสิทธิภาพเป็นไปตามสภาพสังคม
ปัจจุบัน รวมถึงเป็นการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพและอ านวยความยุติธรรมให้กับประชาชนมากขึ้น  

๒. ความสอดคล้องของร่างพระราชบัญญัติ 
ไม่มี 

๓. ประโยชน์ที่ประชาชนและสังคมจะได้รับ 
เป็นการขยายขอบเขตผู้มีอ านาจจัดการแทนผู้เสียหานที่ถึงแก่ความตายกว้างขึ้น โดยมองถึง

ข้อเท็จจริงของการอยู่ร่วมกันฉันท์สามีภรรยามากกว่าสถานะตามกฎหมาย ซ่ึงจะท าให้การคุ้มครองผู้เสียหาย
ได้ดีขึน้และตรงกับสภาพความเป็นจริงของการอยู่ร่วมกันมากยิ่งขึน้ 

๔. ความสัมพันธ์หรือความใกล้เคียงกับกฎหมายอ่ืน 
  ไม่มี 

๕. ผลกระทบโดยรวมที่อาจเกิดขึ้นจากกฎหมาย 
  - อาจก่อให้เกิดปัญหาในการพิสูจน์ความสัมพันธ์ในแต่ละกรณีและไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์
ของกฎหมายที่ระบุบุคคลที่มีสถานะตามกฎหมายที่ชัดเจนแล้ว กรณีการก าหนดให้แพทย์ในโรงพยาบาลเอกชน
หรือต่างประเทศอาจมีปัญหาหรืออุปสรรคด้านการประสานงาน ท าให้เกิดความล่าช้าในการชันสูตรพลิกศพ 
และเพ่ิมภาระค่าใช้จ่ายให้กับภาครัฐ  

๖. การก าหนดให้มีระบบอนุญาต อนุมัติหรือการใช้ดุลพินิจของเจ้าหน้าที่ 
 มี  ไม่มี 
เหตุผลและความจ าเป็น 

๗. การก าหนดให้มีระบบคณะกรรมการ 
 มี  ไม่มี 
เหตุผลและความจ าเป็น  
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๘. บทก าหนดโทษ 

 ไม่มี 
 โทษทางอาญา 
 โทษทางปกครอง 
 โทษปรับทางพินัย 
 โทษอุปกรณ์ 
เหตุผลและความจ าเป็น   

ส่วนที่ ๔ การเปิดเผยรายงานผลการรับฟังความคิดเห็นและรายงานผลการวิเคราะห์ผลกระทบอันเกิดจาก
ร่างพระราชบัญญัติ 

 คณะกรรมกำรรั บ ฟั งควำมคิ ด เห็ นและวิ เ คร ำะห์ ผลกระทบที่ อ ำจ เกิ ดขึ้ นจ ำก 
ร่ำงกฎหมำยที่เสนอโดยสมำชิกสภำผู้แทนรำษฎรหรือผู้มีสิทธิเลือกตั้ง ได้เปิดเผยรำยงำนผลกำรรับฟังควำม
คิดเห็นและรำยงำนผลกำรวิเครำะห์ผลกระทบอันเกิดจำกร่ำงพระรำชบัญญัติ ทำงเว็บไซต์รัฐสภำ 
www.parliament.go.th แล้วตั้งแต่วันที่ ๓๑ ตุลำคม ๒๕๖๕ 

 

 
 

 
คณะกรรมการรับฟังความคิดเห็นและวิเคราะห์ผลกระทบที่อาจเกิดขึ้น 

จากร่างกฎหมายที่เสนอโดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 
ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 


