
 



 
รายงานผลการรับฟังความคิดเห็นและรายงานผลการวิเคราะห์
ผลกระทบที่อาจเกิดจากร่างพระราชบัญญัติ 
 
 
  
 
ส่วนที่ ๑ ข้อมูลพื้นฐานของร่างพระราชบัญญัติ 

๑. ร่างพระราชบัญญัติจราจรทางบก (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

   กฎหมายใหม่   แก้ไขเพ่ิมเติม  ยกเลิก 
 
๒. หลักการและเหตุผล 

๒.๑ หลักการ  
แก้ไขเพ่ิมเติมพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ. ๒๕๒๒ โดยเพิ่มเติมบทลงโทษกรณีที่ผู้ขับขี่

ยานพาหนะที่ปราศจากความระมัดระวัง โดยฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตามมาตรา ๒๒ (๔) เป็นเหตุให้คนเดินเท้า
ในทางข้ามได้รับอันตรายแก่กาย 

๒.๒ เหตุผล 
สมควรเพ่ิมเติมบทบัญญัติของพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ.๒๕๒๒ ให้มีความเหมาะสม

กับสภาพสังคมในปัจจุบันมากยิ่งขึ้น เนื่องจากบทก าหนดโทษที่บัญญัติไว้เดิมไม่อาจเสริมสร้างวินัยจราจรได้
ส่งผลให้เกิดอันตรายแก่ประชาชนผู้ที่ต้องเดินในทางข้ามอย่างต่อเนื่อง กรณีจึงมีการก าหนดเพ่ิมโทษกับผู้ขับข่ี
ยานพาหนะที่ปราศจากความระมัดระวังและกระท าให้ประชาชนผู้เดินข้ามถนนในทางข้ามได้รับอันตรายแก่
กาย 

๓. ผู้เสนอร่างพระราชบัญญัติ 

  สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร    ประชาชนเข้าชื่อเสนอกฎหมาย 
 นายพิสิฐ  ลี้อาธรรม สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรกับคณะ เป็นผู้เสนอ 
 
ส่วนที่ ๒ การรับฟังความคิดเห็นและสรุปผลการรับฟังความคิดเห็น  
๑. ข้อมูลประกอบการรับฟังความคิดเห็น 
 แก้ไขเพ่ิมเติมพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ. ๒๕๒๒ โดยเพ่ิมเติมบทลงโทษกรณีท่ีผู้ขับขี่ยานพาหนะ
ที่ปราศจากความระมัดระวัง ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตามมาตรา ๒๒ (๔) เป็นเหตุให้คนเดินเท้าในทางข้ามได้รับ
อันตรายแก่กาย  
 เพ่ิมเติมมาตรา ๑๕๒ วรรคสอง โดยให้ใช้ความต่อไปนี้ “ผู้ขับขี่ผู้ใดฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตามมาตรา  
๒๒ (๔) หากเป็นเหตุให้คนเดินเท้าในทางข้ามได้รับอันตรายแก่กาย ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับ 
ไม่เกินห้าหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ และให้ศาลสั่งพักใช้ใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้นมีก าหนดไม่น้อยกว่าหนึ่งปี 
หรือเพิกถอนใบอนุญาตขับขี”่ 
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๒. ผู้เกี่ยวข้องทีไ่ด้รับหรืออาจได้รับผลกระทบจากร่างพระราชบัญญัติ 
  (๑) กระทรวงมหาดไทย    
  (๒) ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
  (๓) กรมการขนส่งทางบก 
  (๔) ประชาชนทั่วไป 
 

๓. ประเด็นการรับฟังความคิดเห็น 
 ๑) สมควรก าหนดให้มีการเพ่ิมโทษกับผู้ขับขี่ยานพาหนะที่ปราศจากความระมัดระวัง ก่อให้เกิด
อันตรายแก่ประชาชนที่เดินข้ามถนนในทางข้าม ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินห้าหมื่นบาท 
หรือทั้งจ าท้ังปรับ หรือไม ่
 ๒) สมควรก าหนดให้ผู้ขับขี่ที่ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตามมาตรา ๒๒ (๔) กรณีท าให้คนเดินเท้าในทางข้าม
ได้รับอันตรายแก่กาย โดยให้ศาลมีอ านาจสั่งพักใช้ใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้น ก าหนดไม่น้อยกว่าหนึ่งปี หรือ  
เพิกถอนใบอนุญาตขับขี่ผู้นั้น หรือไม่ 
 

๔. ระยะเวลาและวิธีการการรับฟังความคิดเห็น 
๔.๑ ระยะเวลาในการรับฟังความคิดเห็น 
ตั้งแต่วันที่ ๒๔ มีนาคม ๒๕๖๕ ถึงวันที่ ๑๒ พฤษภาคม ๒๕๖๕ รวมระยะเวลา จ านวน ๕๐ วัน 
๔.๒ วิธีการรับฟังความคิดเห็น 

๑) ผ่านระบบเทคโนโลยีสารสนเทศของรัฐสภา www.parliament.go.th 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

๒) ส่งประเด็นไปรับฟังผู้ที่เกี่ยวข้องโดยตรง ประกอบด้วย 
      (๑) กระทรวงมหาดไทย   
     (๒) ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 
     (๓) กรมการขนส่งทางบก 
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๕. สรุปผลการรับฟังความคิดเห็น  

๕.๑ ข้อมูลทั่วไปผู้ร่วมแสดงความคิดเห็น 
จากระบบเทคโนโลยีสารสนเทศของรัฐสภา www.parliament.go.th จ านวน ๘ ราย 
จากการส่งประเด็นไปรับฟังผู้ที่เกี่ยวข้องโดยตรง 
ส่วนราชการ หน่วยงานของรัฐ องค์กรเอกชน ที่ได้แสดงความคิดเห็นมี จ านวน ๓ ราย 

ประกอบด้วย 
(๑) กระทรวงมหาดไทย    
(๒) ส านักงานต ารวจแห่งชาติ 

     (๓) กรมการขนส่งทางบก 
 

๕.๒ ผลการรับฟัง 
ผลการรับฟังผ่านระบบเทคโนโลยีสารสนเทศของรัฐสภา www.parliament.go.th และ 

จากการส่งประเด็นไปรับฟังผู้ที่เก่ียวข้องโดยตรง สรุปได้เป็นรายประเด็นดังนี้ 
 

 ประเด็นที่ ๑ สมควรก าหนดให้มีการเพ่ิมโทษกับผู้ขับขี่ยานพาหนะที่ปราศจากความ
ระมัดระวัง ก่อให้เกิดอันตรายแก่ประชาชนที่เดินข้ามถนนในทางข้าม ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือ
ปรับไม่เกินห้าหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ หรือไม่ 

เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 
- เห็นด้วยในการเพ่ิมเติมให้มีการเพ่ิมโทษกับผู้ขับขี่
ยานพาหนะที่ปราศจากความระมัดระวัง ก่อให้เกิด
อันตรายแก่ประชาชนที่ข้ามถนนในทางข้าม และ
ก าหนดให้จ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินห้าหมื่น
บ า ท  เ พ่ื อ ใ ห้ มี ก า ร ป รั บ ห ลั ก เ ก ณ ฑ์ ใ ห้ ดี ขึ้ น 
(ประชาชน) 

- เห็นด้วยในหลักการของร่างพระราชบัญญัติ
ดังกล่าว เพ่ือให้สอดคล้องกับสภาพสังคมปัจจุบัน
มากยิ่งขึ้น (กระทรวงมหาดไทย) 

-  เห็นสมควรก าหนดให้มีการเ พ่ิมโทษในกรณี
ดังกล่าว เพ่ือเป็นการเพ่ิมประสิทธิภาพในการบังคับ
ใช้กฎหมายว่าด้วยการจราจรทางบก (กรมการ
ขนส่งทางบก) 

- ไม่เห็นด้วยกับการก าหนดให้มีการเพ่ิมโทษกับผู้ขับ
ขี่ยานพาหนะที่ปราศจากความระมัดระวัง ก่อให้เกิด
อันตรายแก่ประชาชนที่เดินข้ามถนนในทางข้าม 
เนื่องจากไม่สอดคล้องและมีความซ้ าซ้ อนกับ
บทบัญญัติประมวลกฎหมายอาญาตามมาตรา ๒๙๕  
ที่ เป็นการกระท าโดยเจตนาต่อเนื้อตัวร่างกาย
โดยตรง ก าหนดโทษเพียงจ าคุกไม่เกินสองปี หรือ
ปรับไม่เกินสี่หมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ เท่านั้น 
หรื อหากกรณี เป็นการกระท า โดยประมาทมี
บทบัญญัติตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๐๐ 
และ ๓๙๐ ที่บัญญัติโทษส าหรับเรื่องการกระท าโดย
ประมาทเป็นเหตุให้ผู้อ่ืนได้รับอันตรายแก่กายหรือ
ได้รับอันตรายสาหัสไว้แล้ว รวมถึงส านักงานต ารวจ
แห่งชาติได้เสนอแก้ไขเพ่ิมเติมร่างพระราชบัญญัติ
จราจรทางบก (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... ซึ่งได้ผ่านการ
พิจารณาของรัฐสภาแล้ว ประกอบกับมาตรา ๗๗ 
วรรคสามของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
ก าหนดให้รัฐพึงก าหนดโทษอาญาเฉพาะความผิด
ร้ายแรง เป็นหลักการแก้ไขสภาพปัญหาของการมี

http://www.parliament.go.th/
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เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 
กฎหมายอาญาที่ก าหนดโทษเกินความจ าเป็น และ
ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายที่ก่อให้เกิด
ผลกระทบหลายประการความรับผิดทางอาญาที่ไม่
เหมาะสม (ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 

  
 ประเด็นที่ ๒ สมควรก าหนดให้ผู้ขับขี่ที่ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตามมาตรา ๒๒ (๔) กรณีท าให้คน
เดินเท้าในทางข้ามได้รับอันตรายแก่กาย โดยให้ศาลมีอ านาจสั่งพักใช้ใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้ น ก าหนดไม่น้อย
กว่าหนึ่งปี หรือเพิกถอนใบอนุญาตขับขี่ผู้นั้น หรือไม่ 

เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 
- เห็นด้วยกับการก าหนดให้ผู้ที่ขับขี่ฝ่าฝืนหรือไม่
ปฏิบัติตาม มาตรา ๒๒ (๔) กรณีที่ท าให้คนข้าม
ได้รับอันตรายแก่กาย และให้ศาลมีอ านาจสั่งพักใช้
ใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้นไม่น้อยกว่าหนึ่งปี หรือเพิก
ถอนใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้นเ พ่ือให้มีการปรับ
หลักเกณฑ์ให้ดีขึ้น (ประชาชน) 
 
- เห็นด้วยในหลักการของร่างพระราชบัญญัติ
ดังกล่าว เพ่ือให้สอดคล้องกับสภาพสังคมปัจจุบัน
มากยิ่งขึ้น (กระทรวงมหาดไทย) 
 
 เห็นสมควรก าหนดให้ผู้ขับขี่ฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตาม
มาตรา ๒๒ (๔) กรณีท าให้คนเดินเท้าในทางข้าม
ได้รับอันตรายแก่กาย โดยให้ศาลมีอ านาจสั่งพักใช้
ใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้น ก าหนดไม่น้อยกว่าหนึ่งปี 
หรือถอนใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้น เพ่ือเป็นการเพ่ิม
ประสิทธิภาพในการบังคับใช้กฎหมายว่าด้วย
การจราจรทางบกโดยน ามาตรการทางปกครองมาใช้
บังคับซึ่งเป็นการเสริมสร้างวินัยจราจรให้แก่ผู้ขับขี่
ให้มีความตระหนักถึงความปลอดภัยของประชาชน
ที่เดินข้ามถนนในทางข้าม (กรมการขนส่งทางบก) 
 
- เห็นชอบในหลักการของการให้ศาลมีอ านาจสั่งพัก
ใช้หรือเพิกถอดใบอนุญาตขับขี่ของผู้นั้น เนื่องจาก
การฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบัติตามสัญญาณจราจรหรือ
เครื่องหมายจราจร เป็นเหตุก่อให้เกิดอันตรายแก่
ประชาชน (ส านักงานต ารวจแห่งชาติ) 
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  ๕.๓ ข้อเสนอแนะเพิ่มเติม 

(๑) การก าหนดให้ศาลมีอ านาจสั่งพักใช้หรือเพิกถอนใบอนุญาตขับขี่ของบุคคลใด 
เฉพาะกรณีตามมาตรา ๒๒ (๔) เห็นว่าเป็นการตรากฎหมายที่มุ่งหมายให้ใช้บังคับแก่กรณีใดกรณีหนึ่งเป็นการ
เฉพาะ ไม่สอดคล้องกับหลักการตามมาตรา ๒๖ ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย ที่ก าหนดว่าหากตรา
กฎหมายที่มีผลเป็นการจ ากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคล ต้องมีผลใช้บังคับเป็นการทั่วไป ไม่มุ่งหมายให้ใช้
บังคับแก่กรณีใดกรณีหนึ่งเป็นการเจาะจง 

 
ส่วนที่ ๓ รายงานผลการวิเคราะห์ผลกระทบอันเกิดจากร่างพระราชบัญญัติ 
 

๑. ความเป็นมา สภาพปัญหา ความจ าเป็นที่จะต้องตราพระราชบัญญัติ 
เนื่องจากพระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ. ๒๕๒๒ มีความไม่เหมาะสมกับสภาพสังคมใน

ปัจจุบัน เนื่องจากบทก าหนดโทษท่ีบัญญัติไว้เดิมไม่อาจเสริมสร้างวินัยจราจรได้เท่าท่ีควร ส่งผลให้เกิดอันตราย
แก่ประชาชนผู้ที่ต้องเดินในทางข้ามอย่างต่อเนื่อง กรณีจึงมีความจ าเป็นการก าหนดเพ่ิมโทษกับผู้ขับขี่
ยานพาหนะที่ปราศจากความระมัดระวังและกระท าให้ประชาชนผู้เดินข้ามถนนในทางข้ามได้รับอันตรายแก่
กาย 

๒. ความสอดคล้องของร่างพระราชบัญญัติ 
 ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. ๒๔๙๙ 

   พระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ. ๒๕๒๒ 
 

๓. ประโยชน์ที่ประชาชนและสังคมจะได้รับ 
เป็นการเสริมสร้างวินัยจราจรท าให้ประชาชนได้รับความปลอดภัยในการเดินทางข้ามถนน 

และท าให้ประชาชนที่ขับข่ียานพาหนะเกิดความความตระหนักในการขับข่ีพาหนะอย่างระมัดระวังเพ่ิมข้ึน และ
ช่วยลดการเกิดอุบัติเหตุที่ก่อให้เกิดความเสียหายทั้งต่อทรัพย์สิน ร่างกาย และชีวิตของประชาชนเพ่ิมขึ้น และ
มีมาตรการเพ่ิมโทษกับผู้ขับขี่ยานพาหนะที่ปราศจากความระมัดระวังและกระท าให้ประชาชนผู้เดินข้ามถนน
ในทางข้ามได้รับอันตราย 

 

๔. ความสัมพันธ์หรือความใกล้เคียงกับกฎหมายอ่ืน 
  - พระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ. ๒๕๒๒ 
 

๕. ผลกระทบโดยรวมที่อาจเกิดขึ้นจากกฎหมาย 
  - เป็นการตรากฎหมายที่มุ่งหมายให้ใช้บังคับแก่กรณีใดกรณีหนึ่งเป็นการเฉพาะ ไม่สอดคล้อง
กับหลักการตามมาตรา ๒๖ ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย ที่ก าหนดว่าหากตรากฎหมายที่มีผลเป็น
การจ ากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคล ต้องมีผลใช้บังคับเป็นการทั่วไป ไม่มุ่งหมายให้ใช้บังคับแก่กรณีใดกรณี
หนึ่งเป็นการเจาะจง  
 
๖. การก าหนดให้มีระบบอนุญาต อนุมัติหรือการใช้ดุลพินิจของเจ้าหน้าที่ 

 มี  ไม่มี 
เหตุผลและความจ าเป็น 
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๗. การก าหนดให้มีระบบคณะกรรมการ 

 มี  ไม่มี 
เหตุผลและความจ าเป็น 

  
๘. บทก าหนดโทษ 

มี 
โทษทางอาญา 
 โทษทางปกครอง 
 โทษปรับทางพินัย 
 โทษอุปกรณ์ 
เหตุผลและความจ าเป็น 

  เพ่ือเสริมสร้างวินัยจราจรให้ผู้ขับขี่ยานพาหนะได้ใช้ความระมัดระวัง และให้มีความเหมาะสม
กับสภาพสังคมในปัจจุบันมากยิ่งขึ้น อีกทั้งบทก าหนดโทษที่บัญญัติไว้เดิมไม่อาจเสริมสร้างวินัยจราจรได้
เท่าที่ควร ส่งผลให้เกิดอันตรายแก่ประชาชนผู้ที่ต้องเดินในทางข้ามอย่างต่อเนื่อง จึงควรมีการก าหนดเพ่ิมโทษ
กับผู้ขับข่ียานพาหนะท่ีปราศจากความระมัดระวัง 

สว่นที ่๔ การเปดิเผยรายงานผลการรบัฟงัความคดิเหน็และรายงานผลการวเิคราะหผ์ลกระทบอนัเกดิจากรา่ง
พระราชบญัญตัิ 

 คณะกรรมการรั บ ฟั งคว ามคิ ด เห็ นและวิ เ ค ราะห์ ผลกระทบที่ อ าจ เกิ ด ขึ้ น จ าก 
ร่างกฎหมายที่เสนอโดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือผู้มีสิทธิเลือกตั้ง ได้เปิดเผยรายงานผลการรับฟังความ
คิดเห็นและรายงานผลการวิเคราะห์ผลกระทบอันเกิดจากร่างพระราชบัญญัติ ทางเว็บไซต์รัฐสภา 
www.parliament.go.th แล้วตั้งแต่วันที่ ๒ มิถุนายน ๒๕๖๕ 

 

 
 

 
คณะกรรมการรับฟังความคิดเห็นและวิเคราะห์ผลกระทบที่อาจเกิดขึ้น 

จากร่างกฎหมายที่เสนอโดยสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือผู้มีสิทธิเลือกตั้ง 
ส านักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 


